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La diversité des foréts francaise

‘{

Forét naturelle



La diversité des foréts francaises

64% de feuillus




La diversité des foréts francaises
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"histoire de |la forét

Jusqu’a la révolution industrielle le bois est la principale ressource

e Bois de chauffage et charbonniere
e Construction de bateaux
e Outils agricoles




"histoire de |a forét

* L’ ordonnance de Brunoy en 1346 sous Philippe VI organise I’administration forestiere

 L’ordonnance du 13 aout 1669, prise par Louis XIV sur le rapport de Colbert, constitue
la premiere grande lo1 sur la forét.

* Le décret des 15-29 septembre 1791 crée la Conservation Générale des foréts
* Lalo1 6 janvier 1801 met en place I’administration forestiere moderne
* Le Code forestier de 1827 consacre la soumission des foréts et bois au régime forestier,

prescription générale de conservation et de protection de la forét, au nom de I’intérét
public.



"histoire de |a forét
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La propriété forestiere au moyen age

CONFERENCE

o Roi 200 000 ha
'‘ORDONNANCE
LO ‘ Seigneurs 700 000 ha

' \7 ‘
DE LO (/J(I(SQ . | Eglise 800 000 ha

SUR ‘I.Ii FAIT DES EAUX ET FORETS: ° Communes 1 5 Mha
| ’
AveEc LES Eprrs; DEcLARATIONS, ( :
Arréts , Réglemens, & autres Jugemens, ren : ‘
interprét tion de ladite Ordonnance, depuis I'an 1115 julqu’3
PIS

CONTENANT
LES LOIX FORESTIERES DE FRANCE:
Nouvelle Edition , augmentée des Obf wtions de M. Simon
Avocar Gér v 7~ 14 I Fe 7

soalbaa La propriété forestiere aujourd’hui

T e s e * Forét privée 12,8 Mha (75%)
 Foréts domaniales 1,5 Mha
* Foréts communes 2,8 Mha

M. D CCE T L



"histoire de |a forét
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* Gaule chevelue du temps de Rome
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"histoire de |la forét

Evolution du taux de boisement entre 1908 et 2014

1908

Taux de boisement
? < 10 %
10-20 %

20 - 30 %
I 30-50 %

. .250%

Hors France en 1908




'usa

o’

ge des foréts aujourd’hui

g A',':. 4 B
-~ '._’ |

o
¥

>’ X
: _’,:“»./' 7%

K{*’j

58% de l'incrément
biologique est exploitée

Bois d’'oeuvre 46%
Bois industrie 25%

Bois énergie 25%



Le role des foréts aujourd’hui

La biodiversité: la zone méditerranéenne 5% de
la surface mondiale et 20% de la biodiversité
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Le rOle des foréts

Les foréts jouent un role crucial dans Le cvcle du carbone Atmosphere =

I,atténuation du Changement Cllmathue Flux annuels de CO, Stocks permanents de CO,

dis aux activités humaines  dans les milieux naturels T moitid des
; Emissions de CO, Stocks en milliards de ZT;ZSQZ’;SE]?;V‘;;S;
~ ). Absorption des tonnes d'équivalent CO, B
n France, la forét compense prés de Absorpio
Accumulation [atmospheére,

~ - H soit un surplus
10 % de nos emissions et 6 % de (atmosphere  moven demviron
tonnes de CO,

notre empreinte carbone

Emissions
dhes aux 9ctivités
humaines Fixation et
Fixation d’'une dissolution
partie des d’'une partie des
émissions dans les émissions dans
Chaque année, végétaux et le sol les océans
les activités
90% humaines
génerent
Emissions dies Emissions dies en moyenne
a la combustion des au chapgement ‘:0 m'”'aédsc ZB
| ies i d'usage des sols onnes de
énergne; fossiles ged 2 Vegetation ocean
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{3300}

* Charbon
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12
6 : Emissions 2023
s s Chine (31 %), USA (13 %),
O O
3 3 4 Inde (8 %), and UE27 (7 %).
5 3
LL L Ve
S 8 Charbon (41 %), pétrole (32 %),
© © gaz naturel (21 %), ciment (4 %)
oL | . : ok | | ,
1960 1980 2000 2020 1960 1980 2000 2020
Year Year
(©)  Land Use Emissions (E,uc) (@) | and Sink (Siap)
3 5
4-
‘T’\ ‘T"\ ®
S 21 S 3
Q Q
e e
E y 2
L ¢ L
o 1 o M
O O
0-
%960 1980 2000 2020 Y960 1980 2000 2020

Year Year



Les effets du changement global (hors climat)

Changements globaux

Dépot atmosphériques
azote et soufre

Pollution ozone

Déforestation

Déprise agricole

Herbivores et pathogenes

Hausse du CO,

Acidification des sols

Dégats sur les feuilles
Climat régional

Erosion des sols

Dégats sur la régénération
Mortalité

Changement climatique

Risques associés Bénéfices

Accroissement de la
productivité de la
végétation

Accroissement de la surface
forestiere

Accroissement de la
productivité de la
végétation



Les dépoOts atmosphériques
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Les effets de |'ozone

L'O3 pénétre dans les feuilles il "
« induit des nécroses foliaires (taches de S TN
couleur jaune) e B e .
« une chute prématurée des feuilles, K,‘ SR . . g
« une diminution de la teneur en itk P o A : o oAy
chlorophylle des feuilles - 3 L. J -
« une réduction de la photosynthése. - £ i s AR
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Les effets des herbivores: abroutissement et écorcage |

Estimation du nombre de cerfs par département en 1985 Estimation du nombre de cerfs par département en 2010
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¥ |
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g
& ,
Effectif (nombre de deoanemzeM\'

Effectif (nombre de départements)

I Fius e 3 000 (0) E I Fius ce 3000 (20)
Il Entre 2 000 et 3000 (4) I Entre 2 000 et 3000 (18)
[ Entre 1000 et 2 000 (9) [ Entre 1000 et 2000 (13)
Entre 500 et 1 000 (13) | Entre 500 et 1 000 (12)
Moins de 500 (563) Moins de 500 (23)
— 0 50 100km 0 50 100km
[] Absence du cerf (17) ‘ | [] Absence du cerf (13)

Source : Réseau ongulés sauvages ONCFS/FNC/FDC Source : Réscau ongulés sauvages ONCFS/FNC/FDC



Le CO, et la photosynthese

CO, + H,0
[CO,] air - “
Ribulose 1,5-
l l bisphosphate
e YLATION
[CO,] contact de la feuille \ CARBOX \ j
l _ REGENERATION 3-phosphoglycerat3
[CO,] chambre sous stomatique Z
l -
[CO,] au niveau des chloroplastes % REDUCTION | NADPH
Triose
, phosphate :
Ouverture stomatique dépend de la turgescence | S,E\);Pt Pi
des cellules des gardes |

Sucrose, starch
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La durée de vegetation

| (a) Spring

Delay: 7.3% (11.2%)
600 I Advance: 92.7% (56.9%)

700

 Débourrement plus précoce
* Moins d’effet sur la chute des
feuilles
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S
o
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200 k Mean: —4.7
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(b) Autumn Europe
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La durée de vegetation

SOS
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Le risque de gelée
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Le changement climatique passé

Delta de T° (°C) 7 Delta pluie (mm)

' > Q2 15-0
B ¢ B 0:60-0.80 TR -| 0101 10
S o9 ‘ _ [ os0-1,00 g 4. 18 Sk . r '

0.4 : = & [ ]1-20
g ° ® .j 1,10-1,20 ® 5 0 530X —('_; E 58 : |: 21-130
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Q-

Figure 2.10 : exemple d’interpolation des anomalies pour les températures moyennes

et les précipitations du mois de juillet entre les périodes 1961 — 1985 et 1995 —2010.

Taccoen 2019



Le changement climatique future

as.factor(altitude)
800
= oo Modele Hadgem sur le Ventoux
Rcp 8.5 = en 2100 600m d’altitude
151
3121
£
(= RN (ORI Y SR WV AR P R 1 O SEPORL-PPPPPNY ) VPUPT S VAR I A V N | AP -
9.
6.

2020 2040 2060 2080 2100
Annees



Les effets du changement climatique

Climat Risques associés Bénéfices

Hausse des températures Hausse du stress hydrique,

estivales hausse des fortes
températures =>

dépérissements, risque feux

Baisse des précipitations

estivales
Hausse des températures Gel tardif Accroissement de la durée
) printanieres de vegétation
’; = Hausse des températures Dormance plus difficilea  Accroissement des essences
= 2T < hivernales lever sempervirentes
7 agy 9
Temperature change RCP4.5 in 2081-2100: June-August
Hausse des fortes Erosion des sols, chutes Recharge en eau des

précipitations en hiver et d’arbres, dégats de neige nappes

au printemps lourde




Canicule
Sécheresses
Gelée tardive

Modifications globales

Effets positifs

CO,

Moins froid I’hiver ce qui
augmente la
photosynthese
Allongement durée de
végétation
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Augmentation de la défoliation

2.00 1 Average: 0.79 (0.75-0.83)% year"
Trend: 2.4 (1.39-3.4)% year™!
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Taux de mortalité (%)

Augmentation des taux de mortalité

4.0 .
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Taux de mortalité moyen
(Arbres morts sur pieds)

MmO -0,5% Bli15-2%
EmO05-1% l2-5%
J1-1,5%

Taccoen 2019

Variation des taux de mortalité

Angiosperms
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Autopsier les arbres morts

(a) Cailleret et al. 2017

1.4

1.2

0.8

Ratio entre la croissance des arbres morts et
celle des arbres vivants
0.6

0.4

I I I l I
-200 -150 -100 -50 0

Années depuis la mort




Les menaces sur les foréts

4.0 . Transpiration
— <500m Elevations Q ;O
o 5 — 500-1,200 m b
w 3.0 - — >1,200 m

T

Cavitation

E

Taux de mortalit

Ascension

1960 1970 1980 1990 2000

Processus
wréversnble

Embolle gazeuse




Les menaces sur les foréts : |le risque incendie futur
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e Maintenir le couvert forestier Service public de la gestion forestiere (ONF)
« Peuplements moins denses Limiter le morcellement de la propriété
* Espéces plus adaptées au CC Transformer le bois




Nord de la Suede...

Maintenir le couvert forestier

Stockage de carbone
(Dessouchage)
Biodiversité forestiere
Microclimat forestier
Sol

Cartographie
Interdiction ou régulation
Autorisation / controle



South Dakota Minnesota

Arizona
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Vers des peuplements moins denses

Late-drought
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Boterro et al., 2017
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e Baisser le stress hydrique
e Baisser le risque scolyte
e Baisser le risque incendie

e Limiter le morcellement de la
propriété forestiere

* Généraliser les PSG

* Des moyens pour les CRPF et
I’"ONF



Especes plus adaptées au changement climatique

Badeau et al., 2020 _ _ .
A - climat actuel B - climat 2050 C - climat 2100 M'grat|0n des ESPECES ?

. Groupe 1

. Groupe 8

. Groupe 2 Groupe 3 Groupe 4 Groupe 6 Groupe 7a

Figure 4 : répartition géographique de sept groupes biogéographiques estimée par analyse discriminante
en fonction du climat actuel (A) et extrapolée aux climats futurs (B et C)

* Régénération naturelle : Equilibre sylvo-cynégétique
* Plantation y compris d’exotiques MAIS attention aux fausses bonnes idées



Filiere bois

En 2023, le déficit de la balance
commerciale de la filiere de bois et
dérivés atteint 8,5 milliards d’euros

MAIS

Sur le produit « bois rond » on exporte pour 432 M€
Et on importe pour 145 M€. On est donc exportateur !

Par contre on est déficitaire de 4 Md€ pour l'industrie du bois et de

3,5 Md€ pour le papier
BEE)  On ne transforme pas assez notre bois
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Plan pour adapter les foréts au changement climatique

. Une ambition et des moyens

Ministere de la forét de plein exercice
Budget de 1 Md€ pour I'ONF avec 10 000 emplois en séparant la vente de bois

Gérer les foréts non gérées

Doublement des effectifs des CRPF
Faciliter le rachat des propriétés par les communes et 'ONF ou leur regroupement
Faire respecter les Plan Simple de Gestion et les rendre obligatoire

Limiter la déforestation

Limiter les coupes rases aux impasses sylvicoles
Interdire le dessouchage

Régénération et plantation

Plan de chasse et loup
Plantation en mélange

Adapter la filiere bois

Construction bois en certification FSC
Petites scieries et feuillus
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